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A Fels6-Tisza-vidéki Komyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi FeliigyelGség (a
tovabbiakban feliigyeléség) a Bio-Vonal Kérnyezetvédelmi és Szolgaltaté Bt. (4400
Nyiregyhaza, Semmelweis Ut 3.) altal készitett dokumentécié alapjdn az E.ON Tiszantali
Aramhalozati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) (tovébbiakban: Zrt.) altal benyujtott
kérelemre indult elézetes vizsgalati eljarasban, a benytjtott el6zetes vizsgalati dokumentacid
és a 314/2005.(XIH. 25.) Korm. rendelet 5. szému mellékietében foglaltak alapjan
megallapitotta, hogy a Zrt. beruhdzisaban, a Nyiregyhaza, Levendula utca @j tappont
létesitésébdl, Gsszesen 2068,1 fim hosszisagh 22 kV-os légvezeték és 1 db OTR éllomas
megvalositasabél nem feltételezhetd jelentds kornyezeti hatds és a tevékenység a
hivatkozott rendelet 2. szami melléklete szerinti egységes kbrnyezethasznilati engedélyezés
hatdlya ald sem tartozik.

Téajékoztatom, hogy az elbzetes vizsgélati dokumentacichoz csatolt helyszinrajz melléklete
szerinti 2068,1 fm hosszisdgd 22 kV-os burkolt légvezeték és 1 db OTR allomds
megvalositasdhoz a kdmyezetvédelmi hatdsdg hatdskorébe tartozé engedély beszerzése nem
szitkséges.

Téjékoztatom tovabb4, hogy a nyomvonal mentén, a Nyiregyhaza 0451/37 hrsz.-G ingatlantdl
E-ra 1évé oszlopon fokozottan védett madérfaj (fehér gélya, Ciconia ciconia) fészke
talalhatd. Amennyiben a fészek dthelyezése sziikségessé valna, az a Tvt.) 43. § (2) bekezdés
1} pontja alapjin csak a természetvédelmi hatdsdg engedélyének birtokaban, a fészkelési
id6szakon kiviil torténhet,

Ezen hatérozat a létesitéssel kapcsolatos, jogszabélyokban el6irt mas engedélyek beszerzése
al6l nem mentesit.

A Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Korményhivatal Népegészségiigyi Szakigazpatasi Szerve
az 5330-3/2011. sz&mt, Nyirtelek Kozség Jegyzbje az 5765/2011. szamu, a Hajdu-Bihar
Megyei Korményhivatal Erdészeti Igazgatosaga a 18.3/20170-1/18/2011. szdm, a Miskolei
Bényakapitanysdg a 4353-3/2011. szdmu szakhatdsdgi alldsfoglaldsdban elbirds nélkil, a
Szaboles-Szatmér-Bereg megyel Korményhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsiga a
24.2/Tv./4077-2/2011. szami, a Hajdd-Bihar Megyei Korményhivatal Kulturalis
Orckségvédelmi Iroddja a 480/4504/2/2011. szami, Nyiregyhdza Megyei Jog( Viros
Jegyzdie a 76895/2011.1V. szamu szakhatosagi allasfoglalasaban elbirdssal jarult hozza a
tevékenység folytataséhoz.

NN



Az eljarasba bevont szakhatdésagok eléirasai:

A Hajdd-Bihar Megyei Korminyhivatal Kulturalis Orikségvédelmi Irodajinak
480/4504/2/2011. sz. szakhatdsagi allasfoglalasaban foglalt el6irdsok:

- Ha a targyi terv kivitelezése soran sziikséges barmilyen foldmunka végzésekor régészeti
leletek keriilnek el6, vagy ennek gyanuja felmerill, a munka felelds vezetSje koteles a
bolygatést azonnal abbahagyni, az esetrd] a teriiletileg illetékes Josa Andrds Mtzeumot (4400
Nyiregyhéza, Benczir tér 21. tel.: 42/315-722) haladéktalanul értesiteni, a teriiletet €s a talalt
leleteket a felelds 6rzés szabalyai szerint megérizni és a miizeum képvisel6jének atadni. A
kivitelezési munkak soran el6ker(ilé régészeti leletek feltarasat biztositani kell.

- A bejelentési kotelezettség elmulasztasa 4 kulturdlis orokség védelmérdl szolo 2001. évi
LXIV. tv. 82. § (2) és a 191/2001. (XI. 18.) Korm. r. alapjan orokségvédelmi birsdg
kiszabasat vonhatja maga utan.

A Szaboles-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- & Talajvédelmi
Igazgatosaganak 24.2/Tv./4077-2/2011. sz. szakhatésagi allasfoglalasdban foglalt elirasok:
- A beruhazas soran be kell tartani a 2007. évi CXXIX. tv. (a termdfold védelmérél) 43. §
(1) bekezdésének elbirdsait, amely szerint a szomszédos mezdgazdasagilag hasznositott
teriileteken a talajvédé-gazdalkodas feltételei nem romolbatnak, a termdfold talajidegen
anyagokkal nem szennyezddhet. Termdftldén, talajidegen-, vagy veszélyes anyag még
dtmenetileg sem tarolhaté.

Nyiregyhaza Megyei Jogi Viaros Jegyzéjének 76895/2011.1V. sz. szakhatdsagi
allasfoglalasdban foglalt eloirasok:

- A tervezett légvezeték biztonsagi dvezetébe esd kdztertileti fak illetve fés-szari novények
kivagasahoz, gallyazdsdhoz be kell szerezni a Nyiregyhaza Onkormanyzatanak
hozzajaruldsat.

- A tervezett légvezeték biztonsdgi tvezetébe esd magénteriileten 1év6 fék illetve fds-szard
novények, gallyazésihoz és kivagasahoz az ingatlan tulajdonosénak hozz4jarulisa sziikséges,
tovabba a kivagas esetén azt a tervezett munkalatok elvégzése elétt 30 nappal be kell jelenteni
a teleptilés jegyzdje felé.

Az elézetes vizsgalati eljards igazgatasi szolgltatasi dijkoteles. Az igazgatasi szolgaltatdsi
dfjat, azaz 250.000,-Ft-ot + 7.500, Ft-ot {(eljaras+szakhatésdgi allasfoglalas) az E.ON
Tiszantali Aramhalézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) megfizette, egyéb eljérdsi
koltség nem keletkezett.

A hatérozat - ha ellene jogorvoslati kérelem nem érkezik- a kozlés napjat kovetd 15. napon
emelkedik jogerore.

A hatdrozat ellen, a kozléstél szdmitott 15 napon belill az Orszdgos Komyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Fofelligyel6séghez cimzett, de felugyel8ségemhez 9
példanyban benytjtott fellebbezésnek van helye.

A fellebbezés dijksteles, dija 125.000. Ft melyet a Feliigyel6ség Magyar Allamkincstarnal
vezetett 10044001-01711923-00000000 szaml elbiranyzat felhasznaldst szamlijara kell
megfizetni a fellebbezés benytjtasaval egyidejiileg az ligyiratszamra (hatarozat szama) valo
hivatkozassal.
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Természetes személyek és tarsadalmi szervezetek fellebbezése esetén a fellebbezés dijanak
mértéke 2,500 Ft, melyet a Feliigyel6ség Magyar Allamkincstirndl vezetett 10044001-
01711923-00000000 szamu elbiranyzat felhaszndlasi szdml4jara kell megfizetni.

A fellebbezés elektronikus tton vald beny(jtdsara nincs lehetéség.

A jogorvoslati eljardsrél a kdzigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgdltaids dltaldnos
szabadlyairdl sz0l6 2004. évi CXL. tv. (tovabbiakban: Ket.) 98-120 §-a rendelkezik.

INDOKOLAS

Az E.ON Tiszéntili Aramhélézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) clbzetes vizsgalati
eljaras lefolytatdsa céljabdl kérelmet, illetve elézetes vizsgdlati dokumentaciét nytjtott be a
felligyelSségre 2011. oktober 5-€n, a Nyiregyhdza, Levendula utca 1j tappont 1étesitésének
megvalésitisa tArgyaban.

A beruhédzas célja a Nyiregyhdza, Levendula utcai 4j tappont 1étesitése, a Zrt. rekonstrukcios
programjénak keretén beliil. Az energia ellatast a Zrt. (j 22/0,4 kV-o0s haldzat épitésével és 1
db OTR éllomas telepitésével tudja kielégiteni. A megépitett halozat teljes egészében 2068, 1
fm. A kivitelezést munkélatok varhatoan 4 hetet vesznek igénybe.

A komyezethaszndlo az elézetes vizsgélatot a kérnyezeti hatdsvizsgalati és az egységes
kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3. §
(1) bekezdés a) pontja alapjdn kezdeményezte a feliigyel§ségnél, tekintettel arra, hogy a
tervezett beruhdzas szerepel a hivatkozott rendelet 3. sz. mellékletének 76. sordban /Villamos
légvezeték 20 kV-tol (ha nem tartozik az 1. mellékletbe)/.

Az eljaras a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, valamint a vizligyi hatdsdgi eljarasok
igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szalé 33/2005. (XII1. 27.) KvVM. rendelet 1. sz. melléklet 1.
49. pontja értelmében dijkételes, a dij mértéke 250.000. Ft.

Az engedélyezési eljards sordn szakhatdsdgi allasfoglalds irdnti megkeresésre is sor keriilt. A
40/2010. (IV.15)) FVM rendelet 2. § (3) bekezdése alapjdn a Hajdi-Bihar Megyei
Korményhivatal Erdészeti Igazgatdsdg szakhatésdgi kézremikodésének igazgatdsi
szolgéltatisi dija 7.500,-Ft.

Az igazgatasi szolgaltatasi dijat, 6sszesen 257.500 Ft-ot (eljaras+szakhatosagi allasfoglalas) a
Zrt. megfizette, az eljaras soran egyéb eljarasi koltség nem meriilt fel.

A 314/2005. (XIL 25.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése értelmében a kérelem és az elézetes
vizsgalati dokumentacio benyujtasat kdvetden a felligyeldség hivataldban, valamint honlapjan
az eljarasrdl a nyilvanosséag biztositasa érdekében kozleményt tett kdzzé és a 3. § (4) bekezdés
értelmében a kozzététellel egyidejitleg a kézleményt, a kérelmet és mellékleteit Nyirtelek
Varos Jegyz6jének, és Nyiregyhdza Megyei Jogi Véros Jegyzjének is megkiildte, aki
gondoskodott a kézlemény kdzhirré tételérdl.

A felitgyeldség a 12275-8/2011. szam levelében a Ket. 29, § (3) bek. b) pontja alapjan az
eljards meginditasardl tajékoztatta, mint ismert tigyfelet a DRAVA SZOVETSEG-et (8851
Gyékényes, Jozsef Attila u. 1.) a Magyarorszagi Eghajlatvédelmi Szovetséget (9024 Gyér,
Barték Béla u. 7.), valamint a 12275-9/2011. szamu levelében a Hortobagyi Nemzeti Park
Igazgatdsagot (4024 Debrecen, Sumen u. 2.).
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Az eljards meginditdsardl szolé kézlemény kozzétételének idbtartama alatt a térggyal
kapcsolatosan sem a feliigyelségre, sem Nyirtelek Varos Jegyzdjéhez €s Nyiregyhdza
Megyei Jogli Varos Jegyz6jéhez nem érkezett észrevétel.

A Ket. 63. § (1) b) pontja alapjan a feliigyeldség 2012, janudr 12-re a Felsé-Tisza-vidéki
Komyezetvédelmi, Természetvédelmi €s Viztigyi Feliigyel6ség (Nyiregyhaza, Koélcsey u. 12~
14.) foldszinti targyald termébe kozmeghallgatas tartisdt rendelte el, amelyre meghivta a
kornyezethasznalét, a szakhat6sagokat, a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosagot, valamint
az dllampolgdri jogok orszdggyilési biztosdrdl sz0l6 1993, évi LIX. térvény 27/G. § (1)
bekezdése alapjan a jov6 nemzedékek orszaggyiilési biztosat.

A kozmeghallgatassal kapcsolatos hirdetmény a feliigyeldség honlapjan, valamint
hirdetétablajan megtekinthetd volt.

A Ket. 63. § (2) bekezdésénck megfeleléen a kozmeghallgatdsra vonatkozé adatokat
kozteriileti hirdetmény forméjaban valé kézzététel céljabol a feliigyeldség Nyirtelek Varos
Jegyzbjének, és Nyiregyhaza Megyei Joga Viros Jegyz6jének kiildte meg.

A meghirdetett kézmeghallgatison a nyilvanossdg részérél nem jelentek meg, igy a
kdzmeghallgatas eimaradt.

A feliigyeldség az elézetes vizsgalati eljarasban a benydjtott dokumentdcid, a szakhatosagok
allasfoglaldsai és a rendelkezésre all6 adatok alapjan itéli meg a tervezett tevékenység
kérnyezetre gyakorolt hatdsat, valamint dont a kornyezeti hatasvizsgdlat sziikségessegérol.

Az eljéras soran a dokumentéci6 elbiralasahoz a 347/2006. (X1I. 23.) Korm. rendelet 32/A. §
(1) bekezdése és 4. szami melléklete alapjan szakhatésagként a kornyezet- és telepiiles-
egészségiigyre  kiterjedden a  Szaboles-Szatmar-Bereg  Megyei  Korményhivatal
Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szervét, a kulturdlis 6rokség (miiemlékvédelem, miemleki
teriiletek védelme, nyilvantartott régészeti lel6helyek) védelmére kiterjedSen a Hajdd-Bihar
Megyei Kormanyhivatal Kulturalis Orokségvédelmi  Irodajat, a helyi kornyezet és
természetvédelemre kiterjedéen Nyirtelek Varos Jegyz6jét ¢s Nyiregyhdza Megyei Jogh
Viaros Jegyz6jét, az erdévédelmére kiterjedéen a Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal
Erdészeti Igazgatsagat, a terméfoldre gyakorolt hatasok vizsgdlatéra kiterjedSen a Szaboles-
Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosagot, a
tevékenység végzésének a foldtani kornyezetre gyakorolt hatdsa tekintetében a Miskolei
Banyakapitanysagot kereste meg a feliigyeldség.

A Szaboles-Szatmar-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Népegészségiigyl Szakigazgatasi
Szerve az 5330-3/2011. szamu szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbiak szerint adta meg:

A Szaboles-Szatmdr-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgaidsi Szerve,
az E.ON Tiszdntdli Aramhdlézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) dital kérelmére
Nyiregyhdza, Levendula utca j tdppont létesitésének elzetes vizsgdlata tigyében, a Felsd-
Tisza-vidéki ~ Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Vizigyi Feliigyeloség (4400
Nyiregyhdza, Kolcsey u. 12-14.) megkeresése alapjdn megdllapitotta, hogy a tervezett uj
tippont létesitése

Jjelentds kiirnyezet-egészségiigyi hatdst nem eredményez, a beruhdzdshoz a szakhatdsdg
hatdskorébe tartozo egyéb engedély beszerzése nem sziikséges.



-5

E szakhatésagi dllasfoglalas ellen ondllo fellebbezésnek helye nincs. Jelen szakhatésagi
dlldsfoglaldsban foglaitak ellen jogorvoslattal éini csak az iigy érdemében hozott hatdrozat
elleni fellebbezésben van lehetdség.

Az E.ON Tiszantuli Aramhdlozati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) a Felsd-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi FeliigyelGség (4400 Nyiregyhdza, Kélcsey u.
12-14.) eldtt, Nyiregyhdza, Levendula utca v tdppont létesitésének elfzetes vizsgdlatdnak
elfogaddsa irdnti kérelmet terjesztett el Az eljdrdsban a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei
Kormanyhivatal —Népegészségiigyi  Szakigazgatasi  Szerve  szakhatosdgi  hatdskorrel
rendelkezik.

A megkeresé hatésdg dital csatolt dokumentumok alapjdn, figyvelemmel a 1995, évi Lill
torvénmy 70. §-dnak, valamint a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 5.§ rendelkezéseire is, a
Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatdsi Szerve
megdllapitoita, hogy a tervezeit transzformdtor dllomds és 22 kV-os ledgazas dtépitése,
amennyiben annak tervezésekor és kivitelezésekor a 122/2004. (X 15.) GKM rendelet
eldirdsai betartdsra kertilnek, humdn-egészségiigyi kockdzatnivelG hatdsa alapjon nem
tekintendd jelentds kirnyezetterheld beruhdzdsnak, erve lekiniettel a rendelkezd részben
Jfoglaltak szerint dontott,

A kérnyezetvédelmi, kérnyezethaszndlati engedélyezéshez a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei
Kormdnyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatdsi Szervének kilon szakdgi engedélye,
hatdrozata nem sziikséges.

Az tigyintézési hatdridd leteltének napja: 2012. janudr 3.

Fentiekre tekintettel a rendelkezl részben foglaitak szerint dintittem.

Déntésemet a hivatkozott jogszabdlyhely(ek) alapian hoztam.

Az onadlls jogorvoslatot a kozigazgatasi hatésagi eljdrds ditaldnos szabdlyairdl szélo 2004.
évi CXL. torvény (Ket) 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki, s e jogszabdlyi helyre
hivatkozdssal adtam tdjékoztatdst a jogorvoslat lehetdségérdl.

A szakhatdsdg hatdskorét a 347/2006. (XI1 23.) Korm. rendelet 32/4 § (1) bekezdés, illetve az
Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Sezolgdlatrél, a népegészségiigyi szakigazgatdsi
feladatok ellatasardl, valamint a gyogyszerészeti dallamigazgatdsi szerv kijeldlésérdl szolo
323/2010. (XII 23.} Korm. rendelet, illetékességét a Ket. 21. § (1) bekezdése és a févdrosi és
megyei kormdnyhivatalokrdl szol6 288/2010. (XIT 21.) Korm. rendelet 1. § (1) bek., valamint
2. § (1) bek. 15. pontja és (3) bekezdése alapjan dllapitottam meg.”

A Hajda-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturdlis Orikségvédelmi Iroddja a
480/4504/2/2011. szamu szakhatOsagi allasfoglalisat az aldbbi indoklssal adta meg;:

oA Felsd-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természeivédelmi és Viziigyi Feliigyel6ségiél
Nyiregyhdza, Levendula w. 1j tdppont létesitése tigyében szakhatdsdgi megkeresés érkezeit
Hivatalunkhoz.

A mellékelt kérelem alapjdn megdllapitottam, hogy a tervezési teriilet mentén nyilvantartott
régészeti lelhely taldlhaté.

A szakhatosdagi hozzdjdruldst a kévetkezdkre valo tekintettel adiam meg: A kérelem, a
benyujtott tervek és lelbhely nyilvdantaridsi adatainak Osszevetése alapjdn megdllapithato,
hogy a tervezett foldmunka beépitett, ordkségvédelmi szempontbol bolygatott teriileten
torténik, jelentéktelen uj teriilet igénybevételével jdr. A meglévé hdlozat rekonstrukcidia
drokségvédelmi eérdeket nem sért.

Szakhatésdgi eljgrdsom sordn a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatalrdl, a kulturdlis
orokségvédelmi szakigazgaidsi szervekrdl, és eljdrdsaikra vonatkozd ditaldnos szabdlyokrol
szdlo 324/2010. (XIL 27.) Korm. rendelet (tovdbbiakban: Korm. rendelet) 2. szdmii melléklet
A. L pontjdban felsorolt szakkérdéseket vizsgaltam. A rendelkezésemre dlio adatok alapjdn
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megdllapitottam, hogy a létesitmény a kulturdlis Orokség védelme jogszabdlyban
meghatdrozott kivetelményeinek a rendelkezd részben eldirt Jeltételek mellett felel meg.

A szakhatésdgi eljdrds vigyintézési hatdrideje leteltének napja: 2012. Jjanudr 16.

Szakhatésdgi  dildsfoglaldsom a  Kulturdlis Orokségvédelmi  Hivatalrdl, a kulturdlis
orokségvédelmi szakigazgatdsi szervekrdl, és eljdrdsaikra vonatkozd dltaldnos szabalyokrol
sz616 324/2101. (XII. 27.) Korm. rvendelet 6. § (1) bekezdésének a) ponija, valamint a
kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatésdgi és igazgatdsi feladatokat elldtd szervek
kijelslésérdl sz6ld 347/2006. (X1 23.) Korm. rendelet 4. sz. melléklet 3. pontja, tovabbd a
kézigazgatdsi hatésdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairdl szolé 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban Ket.) 44. § (1) bekezdésén alapul.

A jogorvosiati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjdn dllapitottam meg. 7

rrrrr

szerint adta meg: )
, Szakhatdsdgi dlldsfoglalisomat, - az E.ON Tiszantili Aramhdlozati Zrt. (4024 Debrecen,

Kossuth u. 41.) dltal kivitelezendd — Nyiregyhdza, Levendula utca ij tdppont létesitésére

vonatkezoan
megadom,

Déntésem ellen ondllo fellebbezésnek nincs helye, azaz tigy érdemében hozott hatdrozat,
ennek hignydban az eljdrdst megsziintetd végzés elleni fellebbezésben tamadhato meg.

INDOKOLAS

A Felsé-Tisza-vidéki Kornyezervédelmi, Természetvédelmi és Vizigyi [Feliigyelbség
(Nyiregyhdza, Kolesey F. u. 12-14.) a Nyiregyhdza Levendula utca vj tdppont létesitésére
vonatkozéan, elézetes vizsgalati eljdrds lefolytatdsa tigyében szakhatdsdgi dlldsfoglaldst kért
Nyirtelek Viros Jegyzdjérél.

A helyszini szemle, az engedélyes tervdokumentdcié alapjdn, megdllapitottam, hogy «
beruhdzds helyi kornyezet és természetvédelmi érdekeket nem sért, illetve a Nyirtelek Varos
8/2001. (Il 29.) modosité rendeletével elfogadott Helyi épitési szabdlyzatdval és
szabdlyozdsi tervével nem ellentétes. A tervezell tevékenység megvalGsitasdbdl jelentds
hatésok nem szdrmaznak, a varos teriiletét nem érintik.

A beruhdzds meghezdéséhez Nyirtelek Varos Onkormdnyzata — hatdridd megjelolése nélkil —
hozzdjdrul.

Hatdskoromet a kornyezervédelmi, természervédelmi, viziigyi haidsdgi és igazgatdsi
feladatokat elldt6 szervek kifelolésérdl szolé 347/2006. (XII 23.) Korm. rendelet 4. szdmu
mellékiete dllapitia meg.

A fellebbezési jogrol téjékoztatdst a kizigazgatdsi haidsdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos
szabdlyairél sz6lé 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban: Ket) 44. § (9} bekezdésére
tekintettel adtam meg.

Szakhatésagi dlldsfoglaldsomar a Ket. 44. § (1) bekezdése alapjdn adtam ki.”

Nyiregyhdza Megyei Joga Varos Jegyzéje a 76895/2011.IV. szami szakhat6sagi
allasfoglalasat az alabbi indokléssal adta meg:

Az E.ON Tiszantili Aramhdlozati Zrt. benyijioita a Felsé-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldséghez Nyiregyhdza Sdtor u. és Levendula u. kozitt

e rar

és kérte az engedélyezés lefolytatdsdt.
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Az engedélyezd megkeresett, hogy a fenti tdrgyban a kornyezetvédelmi, természetvédelmi,
viziigyi hatdsdgi és igazgatdsi feladarokat elldto szervek kijelolésérdl szol6 347/2006. (XTI
23.) Korm. rendelet 32/4 § (1) bekezdés alapjdn a 4. szdmui melléklet 4. pontja szerinti
szakhatésdagi dllasfoglalast adjuk meg.

Az 1996, LIII torvény 24 § (1) bekezdés b) pontidban meghatdrozott felhatalmazds alapjdn a
Nyiregyhdza Megyei Jogti Vdros Kozgyiilésének 44/1991. (1992. 01. 01.) szamii rendeletében
helyi védelem ald helyezett Igrice mocsdr illetve a tobbszor mddositott az egyes helyi
Jelentdségli természeti emlékek védetté nyilvanitdsdrdl szolé 8/1998. (02. 15.) rendelettel
védetté nyilvdnitott fds szdri novények tekintetében megvizsgdltam a kérelmet és
megdllapitotiam, hogy a tervezett beruhdzds nem érint helyi természetvédelmi értéket, illetve
azokra kdzvetlen hatdssal nincs.

Az elsbfoki helyi kornyezet és természetvédelmi hatdskoromben a kornyezethaszndlati
engedély kiaddsdhoz szakhatdsdgi hozzdjdruldsom megadtam.

Szakhatésdgi dlldsfoglaldsomat a kiézigazgatdsi hatésdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos
szabdlyairdl szélé 2004. CXL. torvény (KET) 44-45 §$-ra figyelemmel a fent hivatkozoit
Jjogszabdlyok alapjdn a KET. 71 §-dban biztositott joghdrdmben eljdrva hoztam meg,

A KET 45. § (2) bekezdésének értelmében a szakhatésdg dlldsfoglalds ellen kiilon
fellebbezésnek nincs helye, az iigyfél hatdrozat ellen irdnyuld fellebbezés keretében
gyakorolhatia az ezzel kapcsolatos jogorvoslati jogdt. ”

A Szabolcs-Szatmir-Bereg Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi
Igazgatésaga a 24.2/Tv./4077-2/201 1. szamu szakhatosagi allasfoglalasat az aldbbiakkal
indokolta:

A Felsé- Tisza- vidéki Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldség fenti
hivatkozdsi szdmi megkeresésére a Nyiregyhdza, Levendula utca f tdppont létesitésének
igyében adunk ki talajvédelmi szakhatésdgi dlldsfoglaldst az  eldzetes vizsgdlati
dokumentdcié és a hidnypdtlds (készitette: Bio-Vonal Kornyezetvédelmi és Szolgdltaté Bt
4400 Nyiregyhdza, Semmelweis u. 3.; készilt: 2011. 11. 22.} alapjdn.

A Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Kormdnyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatisdga,
mint elséfokil talajvédelmi hatésdg az elbzetes vizsgdlati eljdrdshoz talajvédelmi szempontbél
hozzdjdrull, tekintettel arra, hogy talajvédelmi szempontbol a beruhdzdsnak a kornyezd
mezdgazdasdgi teriiletekre kdros hatdsa nincs.

Az ondll6 jogorvoslati jog kizdrtsdgdrdl a kizigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgdltatds
dltaldnos szabdlyairdl szold 2004, évi CXL. torvény (tovdbbiakban: Ket.) 44. § (9) bekezdése
rendelkezik.

Az elséfoki talajvédelmi hatosdg illetékességérdl a 2004. évi CXL. torvény (a kizigazgatdsi
hatésdgi eljdrds és szolgdltards ditaldnos szabdlyairdl) 21. § (1) bekezdése, a 328/2010. (XII.
27.) Korm. rendelet (a fGvdrosi és megyei kormdnyhivatalok mezdgazdasdgi szakigazgatdsi
szerveinek kijelolésérdl) 2. § (1) bekezdése és 1. mellékietének 15.1. pontja, valamint a
288/2010. (XII. 21.) Korm. rendelet (a févdrosi és megyei kormdnyhivatalokrdl) 1. §-a
rendelkezik.

Az elsSfoki talajvédelmi hatésdg hatdskorét a 328/2010. (XII. 27.) Korm. rendelet 1. § (1)
bekezdés b) pontia, 4. § (1) bekezdése és a 17. § (1) bekezdése, valamint a termdfold
védelmérdl sz616 2007, évi CXXIX. torvény 32, § (1) bekezdése dllapitia meg.

Ezen talajvédelmi szakhatdsdgi dlldsfoglaldst a talajvédelmi hatdsdg a 347/2006. (XII 23.)
Korm. rendelet (a kornyezetvédelmi, természetvédelmi és viziigyi hatésdgi és igazgaidsi
Jeladatokat elldto szervek kijelolésérdl) 32/4. § (1) bekezdése és a 4. szdmu mellékler alapjan
adja ki.”
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A Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaga a 18.3/20170-1/18/2011.
szamt szakhatésagi allasfoglalasat az alabbiak szerint adta meg:
» Megkeresésére az E.ON Tiszdntuli Aramhdlézati Zrt. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41.) dital
Nyiregyhdza, Levendula utca 1j tdppont létesitése tdrgydban benyijtoit elzetes vizsgdlati
dokumentdicichoz erddvédelmi szempontbol az aldbbi szakhatosdgi dlldsfoglaldst adom:
A meghildott vizsgdlati dokumentdcié alapjdn erdévédelmi szempontbol jelentds hatds nem
Sfeltételezheio.
A szakhatésdgi dlldsfoglalds ellen ondllé fellebbezésnek helye nincs. Jelen szakhatésdgi
dligsfoglaldsban foglaltak ellen jogorvoslattal éini az érdemi dontést hozd szerv hatdrozata
elleni fellebbezésben van lehetdség. A jogorvoslati eljdrds dijdt az érdemi hatdrozat
tartalmazza.

Indokolds
A meghiildott BIO-VONAL Kornyezetvédelmi és Szolgdltaté Bt. dltal elkészitett eldzetes
vizsgdlati dokumentdcié és hatésdgi nyilvdntartdsunk alapjdn megdllapitottam, hogy a
tervezett fejlesztésnek  erddvédelmi  szempontbdl jelentds hatdsa nem  feliételezhetd.
Megdllapitottam, hogy a beruhdzds az erd6rdl, az erdd védelmérdl és az erdbgazdalkoddsrél
sz616 2009. évi XXXVII tv. hatdlya ald tartozo erddt nem érint.
A z agyfél a 40/2010. (1V. 15.) FVM rendelet 2. § (3) bekezdésében elSirt, szakhatdsdgi
dlldsfoglalds eljardsért fizetendd eljdrdsi dij fizetési kijtelezetiségének eleget tett.
Szakhatésdgi dllasfoglaldsomat a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/4. $ (1) bekezdése 4.
szdmii mellékletében, valamint a 328/2010. (XII 27.) Korm. rendelet 12. § (1) bekezdésében
biztositott hatdskorben eljdrva, a rendelet 2. § (3) bekezdése és 2. szdamu mellékiete szerinti
illetékességi szabdlyok figyelembevételével, a 2009. évi XXXVIL tv.,, valamint a 153/2009. (X1
13) FVM rendelet elirdsai alapjdn, a kizigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgdltatds
dltalanos szabdlyairdl sz616 2004. CXL. tv. (Ket.) 44. §-a szerint adtam meg. A jogorvoslati
lehetBségre a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjdn hiviam fel a figyelmer.”

A Miskolei Banyakapitinysidg a 4353-3/2011. szami szakhatdsagi allasfoglalasat az
alabbiak szerint adta meg:
A Miskolci Bényakapiténysdg a cimzett hivatkozott szdmi meghkeresésére, a Nyiregyhdza,
Levendula u. 1j tdppont létesitése elzetes vizsgdlati eljdrdsdhoz szakhatosdgi hozzdjdruldsdt
— g BIO-VONAL Bt. dokumentdcidja alapjdn — kiilon eldirdsok nélkill megadja.
A Bényakapiténysag kéri a T. engedélyezd hatésagot, hogy hatdrozatdt a Banyakapitdnysdg
részére kiildje meg.

INDOKOLAS
A tervezett létesitmény kialakitdsa sordn szakszerdi, a dokumentdciéban leirt modon torténd
kivitelezés esetén a foldtani kornyezete gyakorolt hatdssal, rendkiviili felszinmozgdssal nem
kell szdmolni.
A létesités nyilvantartott geotermikus energia- illetve szildrd dsvdnyi nyersanyagvagyont,
megdllapitott, vagy megdllapitas alatt dllé bdnyatelket, szénhidrogén-ipari nyomvonalas
létesitményt nem érint.
A Bdnyakapitdnysdg szakhatésdgi kozremikddése sordn a banydszatrdl szélo 1993, évi
XLVHL torvény 43-44. §-dban meghatdrozott dsvdnyvagyon-gazddlkoddsi és foldtani
hatésdgi hatdskorében, a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/4. § (1) bekezdésében foglalt
felhatalmazds alapjan és a 267/2006. (X. 10) Korm. rendelet mellékletében meghatdrozott
illetékességében eligrva, a 2004. évi CXL. torvény (KET) 44. §-ban foglaltaknak megfelelden
nyilatkozott. ”



-9.

Az elézetes vizsgélati dokumenticidé megallapitasait figvelembe véve a beruhdzads varhatd
kornyezeti hatésait a feliigyelGség az alabbiak szerint értékeli:

Kérnyezeti zaj: A beruhdzas épitési idbszakanak zajvédelmi szempontt hatésteriilete nem
érint zajtol védendo tertiletet, igy nem okoz hatarérték feletti zajterhelést.

A benyujtott dokumentécié alapjan a 250 kVA teljesitménylt OTR 4llomas zajvédelmi
hatasteriiletén beliil nem taldlhat6 zajtol védendd létesitmény, ezért a kdrnyezeti zaj és rezgés
elleni védelem egyes szabdlyairdl s2010 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 10. § (3) a) pontja
alapjdn a zajforrasra az tizemeltetének nem kell kémie zajkibocsétdsi hatérértéket, igy a
Feligyeldség eldirast nem tett,

Levegd: A beruhdzasi fazisban /teriiletfoglalés, geodéziai mérések, munkagépek felvonulésa,
foldmunkak végzése/ a tevékenység végzésének levegdminbségre gyakorolt hatdsa minimalis.
A 1étesités kb. 4 hetet vesz igénybe. A levegéterhelés a munkalatok befejeztével megszinik.

Hulladék: A beruhézas sordn nem veszélyes €s veszélyes hulladékok keletkezésével kell
szamolni, melyet jogszabalyi elbirasoknak megfeleléen gy(jtenek és a munkélatok
befejeztével elszallitjak a teriiletrd]. Uzemszerli miik6dés soran hulladék nem keletkezik.

Viz: A beruhazasi munkélatok a felszini és felszin alatti vizek minOségére érdemi hatdssal
nincsenek. A tavvezeték mikadése vizhasznalatot nem igényel.

Talaj: A tervezett tevékenység a szokdsos lizemvitel esetén nem jelent szennyezési kockazatot
a talajra.

Természetvédelem: A légvezeték nyomvonala €s annak kdmyezete nem érint orszagos vagy
helyi jelentGségli védett természeti teriiletet, Natura 2000 vagy természeti teriiletet; fokent
miivelés aldl kivett (lakohdz, tanya, udvar, kézGt) és mezOgazdasdgi hasznositdsu (szantd,
gyiimoélcsts miivelési agh) teriileteken, ill. azok mentén halad.

A nyomvonal mentén, a Nyiregyhdza 0451/37 hrsz.-i ingatlantol E-ra 1év6 oszlopon
fokozottan védett madarfaj (fehér gélya, Ciconia ciconia) fészke talalhatd. Az elOzetes
vizsgalati dokumentacioé hianypotlasa szerint a tervezett munkélatok az oszlopot nem érintik,
a fészek athelyezésére a tevékenység megvaldsitasahoz nincs szitkség,

A természet védelmérdl sz616 1996, évi LIIL tv. (tovabbiakban: Tvt.) 43. § (1) bekezdése
szerint tilos a védett allatfajok egyedének zavardsa, kérositdsa, kinzdsa, elpusztitdsa,
szaporodasinak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lakd-, élo-, taplélkozd-, kolts-,
pihend- vagy bivéd helyeinek lerombolasa, karositdsa. A beruhdzds megvaldsitdsa nem
okozhatja a golyatészek kdrosodasat.

Fészkelési id6szakban (madrcius 15. és szeptember 15. kozott) kivitelezés nem torténhet a
fészek 50 m-es kirzetében, kivéve, ha a fészek foglaldsdra méjus kozepéig nem kerlil sor.
Amennyiben a fészek athelyezése sziikségessé valna, az a Tvt.) 43. § (2) bekezdés 1) pontja
alapjdn csak a természetvédelmi hatdsag engedélyének birtokdban, a fészkelési idOszakon
kiviil térténhet.

A lakott golyafészek athelyezése, zavardsa, kéarositasa tilos!

A légvezeték-szakasz miszaki kivitelezésekor szabadvezetéket alkalmaznak, azonban az
oszlopok fejszerkezeteinek kialakitdsa madérvédelmi szempontok figyelembevételével
t6rténik, burkolt aramkétések, madéarvédd papucsok alkalmazaséval.
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A fenticket figyelembe véve a feliigyeléség nem tartja sziikségesnek komyezeti
hatastanulmény készitését, mivel a 22 kV-os 1égvezeték létesitése és lizemeltetése soran nem
feltételezhet6 jelentds kornyezeti hatds; a tevékenység az egységes kornyezethasznalati
engedélyezés hatalya ala sem tartozik.

A feligyeldség a hatdrozat rendelkezé részében tajékoztatast adott arrél, hogy a
kdrnyezetvédelmi hatésdg hatdskorébe tartozo, a tevékenység megkezdéséhez szitksépes
egyéb engedély beszerzése nem sziikséges.

A szakhatésdgok megkeresésére a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatdsdgi és
igazgotdsi feladatokat elldtd szervek kijelolésérdl sz616 347/2006. (XIL. 23.) Korm. rendelet
32/A. § (1) bekezdése és 4. szami melléklete alapjan kertilt sor.

A kémyezet védelmének dltalanos szabalyairdl sz616 1995. évi LIIL tv. 67.§ (2) bekezdése
alapjan az eldzetes vizsgalati eljéras lefolytatdsdnak iigyintézési ideje a kérelemnek a
hat6sighoz torténs megérkezésétdl szamitva 2 honap. A Felligyeléség az tigyintézési
hatéridén beliil meghozta a dontését.

A hatérozat az 1995. évi LIIL tv. 67. § (1) bekezdése és a 314/2005. (XIL. 25.) Korm. rendelet
5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan, a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 3-5. §-ai szerint
lefolytatott eljarasban, a 2004. évi CXL. tdrvény 72. § (1) bekezdése szerinti tartalommal, a
71. § (1) bekezdésnek megfelelden, hatdrozati forméban lett meghozva.

A feliigyeléség a 347/2006. (XIL. 23.) Korm. rendelet 8. § (2) és 38. § (1) bekezdéscben
kijelolt hatosigként, a rendelet 1. sz. mellékletének IV/7. pontjaban meghatarozott
illetékességi teriiletén jart el.

A hatdrozat nyilvanos kozzétételérdl a 314/2005. (XIL. 25.) Korm. rendelet 5. § (6) bekezdése
szerint gondoskodok. Az igy kozslt dontést a kozzétételét koveté 15. napon tekintem
kézoltnek és az azt kovetd 15 napon belill van lehetéség a fellebbezés elbterjesztésére a 2004.
évi CXL tv. 99. § (1) bekezdése alapjan. Ha a hatarozat kdzlése postai tton tortént, akkor a
fellebbezési hatarid6t a hatdrozat kézhezvételétdl kell szamitani.

A hatarozat elleni fellebbezési lehetdséget és az arra nyitva allé hataridét a 2004, évi CXL.
t5rvény 98. § (1) és 99. § (1) bekezdése biztositja. Az alapeljérds és a fellebbezési eljaras dijat
a 33/2005. (XIL. 27.) KvVM rendelet 2. § (4), (5) bekezdése és az 1. sz. melléklet [. 49. pontja
hatarozza meg.

A Hajdi-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatosaganak szakhatosagi eljarasanak
dijat az erdészeti hatosagi eljarasban fizetendd igazgatdsi szolgaltatasi dijakrél sz6ko 40/2010.
(IV. 15.) FVM rendelet 2. § (3) bekezdése allapitja meg.

A hatirozatot a Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosagnak (4400
Nyiregyhéza, Erdésor 5.) a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése alapjan
megkiildom.

Nyiregyhdza 2012. februar 15.
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rtesiilnek:

E.ON Tiszantili Aramhélézati ZRT. (4024 Debrecen, Kossuth u. 41 )+ térti

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Korményhivatal Népegészségligyi Szakigazgatasi Szerv (4400
Nyiregyhaza, Arok u. 41.) /hivatali kapun keresztil/

Nyiregyhdza Megyei Jogl Véros Jegyzbje (4400 Nyiregyhaza, Kossuth tér 1.) /hivatali kapun keresztill/
Nyirtelek Viros Jegyz6je (4461 Nyirtelek, Petdfi v, 28.) /hivarali kapun keresztiil/

Szabolcs- Szatmdr- Bereg Megyei Korményhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsig (4400
Nyiregyhéza, Kétaji u. 33.) /hivatali kapun keresztil/

Hajdi-Bihar Megyei Kormanyhivatal Kulturdlis Ordkségvédelmi Iroddja (4001 Debrecen, Pf.: 218.) + térti
Miskolei Béanyakapitanysdg (3501, Pf.: 31.) /hivatali kapun kereszril/

Hajdd-Bihar Megyei Kormanyhivatal Erdészeti Igazgatésdg (4025 Debrecen, Bajcsy-Zsilinszky u. 16.)
thivatali kapun keresztiil/

Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsdg (4024 Debrecen, Sumen u. 2.) + térti

Szaboles-Szatmar-Bereg Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsag (4400 Nyiregyhaza, Erdé sor 5.) /hivatali
kapun keresztiil/

Irattar

A hatarozatot hirdetményi Gton kozlom az érintett nyilvinossaggal.






